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Indiai ciganyok, avagy életre kelt eurépai ,,cigany
mitoszok’' Indiaban

Gypsyk? Pushkarban

Indiai kutatémunkam? soran tébb olyan helyre is ellatogattam, ahol elézetes varakoza-
saim szerint lehetéség nyilhatott az ,indiai ciganyokkal”, vagy a magyarorszagi ciga-
nyokkal rokonnak vélt torzsekkel* valé talalkozasra (Rajasthan-, Gujarat-, Punjab-,
Uttar Pradesh-, Uttaranchal allamok egyes teriletein). Barmerre jartam azonban, az
indiai Gypsykkel kapcsolatban az egyik leggyakrabban emlegetett helyszin Rajasthan
allam, azon bellil is Pushkar volt. Pushkar teleptilést, mely egy szent t6 partjan fekvé
kis zarandokhely, a pushkari tevevasar tette hiressé, amely szamos turistat, fotdst és
filmeseket vonz minden évben. A kbzponti rész a bazarsor és a toparti gatak, ahol sok
zenész, tancos, mutatvanyos, kigyobiivold, arus és tenyérjés asszony szérakoztatja
a vendégeket. Kivancsi voltam, kik azok az emberek, akiknek ilyen hiriik van, s vajon
hogyan vélekednek 6k magukrél? Am a beszélgetések alapjan igazan még kérvona-
lazni sem sikerllt a Gypsy fogalmat, nemhogy pontosan meghatarozni: volt, aki vallal-
ta, hogy 6 is Gypsy, volt, aki tagadta, hogy barki is az lenne.

A telepllést elhagyva azutan mindenhol azt tapasztaltuk, hogy a ,,Gypsy” sz6 teljes
mértékben elvesziti jelentéségét, a kifejezést senki nem hasznalja. A falvakban a mai
napig vandorlé Nat® énekeseket mindenki sajat neviikén szdlitja, jol ismeri, csakugy,
mint a Bhopa®-kat, Kalbelia-kat” és még szamos mas népcsoportot India-szerte. Mind-

' ,Cigany mitoszok” alatt kilonféle, a nem ciganyok altal konstrualt, el6itéleteken és félreértéseken alapuld, fel-
szines ismeretek mentén az eurdpai ciganyokrol kialakult ,vélekedéseket” értek, igy példaul a muzsikus, virtu-
6z cigany és a szabad, vandor cigany mitoszat, vagy a koszos, lusta, blin6z6 cigany mitoszat.

2 E sz6 hasznalatanak hatterét, azt, hogy miért kezdtem el magam is hasznalni a Gypsy szét Indidban, a késéb-
biekben fejtem ki.

3 A kutatas soran munkatarsam Hamar Gabor volt, aki a vizualis anyaggydjtésért felelt. A fényképekbdl készult
valogatas megtekintheté a www.antroport.hu oldalon.

4 A szbvegben tobbszor hasznalom a térzs szot, ugyanakkor itt szeretnék utalni arra, hogy az angol szakiroda-
lombdl, illetve a térvényhozasbdl atvett ,tribe” sz6 hasznalata a kilénféle indiai népcsoportokkal kapcsolat-
ban igen vitatott (Iasd errél bévebben Rao 1988, 7—13). Eddigi tapasztalataim szerint a hindit beszélé emberek
— fliggetlendil attél, hogy kaszthinduk, vagy a hagyomanyos kasztrendszeren kivdl allé népcsoport tagjai — a
sajat kérnyezetiikben é16 kuldnféle ,t6rzs™-ekkel kapcsolatban ugyanugy a hindi ,kaszt” ,dzsati” sz6t hasznal-
jak a hétkdznapi szinten, mint az egyértelmiien kaszthindu kasztneveknél, példaul egy brahmin varnaba tar-
tozo csalad esetében.

5 Altalaban mutatvanyos torzs, kotéltancolassal, kiildnféle artistamutatvanyokkal szérakoztatjak a nézéket. Mi
talalkoztunk magukat Nat-nak mond6 énekmonddkkal is, akik falurdl falura jarva szérakoztattak az embere-
ket.

6 Sajat elmondasuk szerint, hagyomanyosan zenéléssel foglalkozé kaszt. Magukat kaszthinduknak, idénként
adivasinak (jelentése: ,6slako”, s az arja invazioé elétt is mar a mai India teriiletén é16 népcsoportokkal 6ssze-
fuggésben hasznalt kifejezés) vallottak, de ezt a kifejezést a n6k tdbbsége nem is értette.

”Hagyomanyosan zenével, tanccal, kigyobiivoléssel foglalkozé vandor térzs. Manapsag akadnak kozottiik, akik
koldulassal, tenyérjoslassal keresik kenyeruket.
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azonaltal sokan, akik csak révidebb id6t toltenek itt, sokszor talalkozhatnak magukat
Gypsynek vallé emberekkel, akik raadasul foglalkozasukat tekintve gyakran emlékez-
tetnek a régi, hagyomanyos ciganymesterségeket (iz6 eurdpai ciganyokra. Talan ezek
az élmények mondatjak sokakkal: mintha ,Ciganisztanban”jarna az ember®.

AZ EUROPAI CIGANYOK EREDETENEK NYOMABAN

El6szor is érdemes attekinteni roviden, honnan is ered az eurdpai ciganysag indiai ere-
detének elmélete.

A ciganyok indiai eredetének felfedezése Valyi Istvan nevéhez flizddik, aki hollan-
diai tanulmanyai soran malabari diaktarsai beszédében a cigany nyelvb8l szamara
ismer@s szavakat fedezett fel. Ezt kdvette H. Grellman A ciganyok cim{ munkajanak
megjelenése (GReLLMAN 1787, 349-50), s ettdl kezdve a ciganyok indiai eredete tobb
irasban is el6fordult. Az indiai eredettel kapcsolatban maig jelennek meg kulénféle
tanulmanyok®, de ezek sokkal inkabb toérténeti, nyelvészeti, nem pedig antropolégiai
szempontbol kézelitik meg a kérdést. Ami jelen esetben érdekes az az, hogy Eurépa-
ban és az eurdpai ciganysag korében mit jelent, illetve jelentett az elmdult id6szakban
az indiai szarmazas tudata.

Torzsok Judit Kik az ,igazi ciganyok”? cimi tanulmanyanak (Torzsok 1998, 31-39)
elsé részében részletesen targyalja, mik voltak azok az alapvet® sarokkovek, melyek
mentén a cigany nemzettudat, s ezen bellil az indiai eredet formalddni kezdett Euro-
paban. ,A ciganyok és a ciganyok eredete meghatarozasanak eszkdzei nagyrészt az
eurdpai nemzetek 6Snmeghatarozé eszkdzeivel azonosak. igy a ciganyok szamara —
‘talalni kellett’ sajat nyelvet, térténelmet és foldet.'® Ezek a definicids elemek természe-
tesen az eurdpai nemzetek szamara sem alltak mindig készen tokéletes formaban: az
6nallé nyelvet példaul nyelvujité-nyelvtisztitd mozgalmak révén kellett fiiggetlenebbé
és nemzetibbé tenni, és az 6nallé térténelem keresése is megszakadt a mult egy-egy
pontjatol visszamendleg.” A tovabbiakban arrdl ir, hogy sem az egységes nyelv, sem

8 Kapcsolodo anyag: Készegi Edit — Szuhay Péter Kései sziiletés c. dokumentumfilmje, Néprajzi Mizeum. Ebben
a filmben Choli Daréczy Jozsef igy fogalmaz: ,De ahogy leliltek az asszonyok, ahogy megfordultak, ahogy
mentek az utcan, széval mit mondjak, megint Ciganisztanba vagyok? Mar megint Ciganisztanba?” Hozzate-
szem, nem kifejezetten a vandor térzsekkel, a fentebb is emlitett népcsoportokkal kapcsolatban érezte ugy,
hogy ,Ciganisztanban” jar. India egésze ragadta magaval, nem csupan egy-egy népcsoport.

¢ Az eredetkutatasnak két nagy vonulata létezik: egyik az egyiptomi eredet, a masik az indiai mellett érvel. Az
utébbi idében a kutatok tébbsége — 6sszehasonlité nyelvészeti kutatasok eredményeire és kilonféle forra-
sokra tamaszkodva — az indiai eredet mellett teszi le a voksat. Mindazonaltal az olyan kérdések, mint példaul
mikor jottek el Indiabél az eurdpai ciganyok, egy vagy tobb kivandorlasi hullamrél beszélhetiink-e, milyen tar-
sadalmi statusu népek voltak az elvandorlé 6sok, a mai napig vita targyat képezik. Lasd errdl példaul FRASER
1996; VaJspa 1998.

' Az eredetkutatasok, a nemzettudat kialakulasa, a nemzeti identitas keresése nem énmagaban all, hanem euro-
pai kdrnyezetébe agyazaodik. Eric Hobsbawm Témeges hagyomany-termelés c. tanulmanyaban (Hosseawm
1987, 127-197) arrol ir, hogy Eurépaban a XVII-XVIII. szazad folyaman gyors és mély tarsadalmi valtozasok
mentek végbe. A tarsadalmi csoportoknak Uj eszkdzdkre volt sziikségiik ahhoz, hogy biztositsak és kifejezzék
a tarsadalmi kohézidt, identitast, strukturaljak a tarsadalmi kapcsolatokat, mivel a hagyomanyos (rendi, feu-
dalis) hierarchia mar nem volt megfelel6 erre a célra. Miutan az 1870-es évektdl szinte mindenhol megtértént
a szavazati jog kiterjesztése, a f6 kérdéssé az valt e rendszer mikddését tekintve: hogyan mozgédsithatja az
allam a polgarokat. Ennek érdekében a polgaroknak egy ,polgari vallast” kellett teremteni. Az Gigy érdekében
pedig mindenféle eszk6z mozgdsithato volt: épitészet, térténelem-értelmezés, mitosz-teremtés, ceremoniak,
ritualék, esetleg ellenségkép gyartasa stb. Ebben az idében tehat komoly lendiiletet vett tdbb eurdpai népcso-
port, igy példaul a magyar nép eredetkutatasa, s ekkor szilettek meg az elsé elméletek, elemzé munkak az
eurdpai ciganysag eredetérdl is. Talan érdemes megjegyezni, hogy ebben az idében a cigany eredettorténet
kutatéi kdzott egyetlen cigany szarmazasu kutaté sem volt.
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a kozos torténelem, sem pedig a kdzos fold nem volt egyértelm(i és adott a ciganysag
formalédo nemzetkoncepcidja szamara. ,Mindennek ellenére a nyelv-térténelem-fold
nemzet-meghatarozé harmas egysége erds volt ahhoz, hogy a ciganyokkal kapcsolat-
ban is ezt a sémat prébaljak meg alkalmazni. Ki kellett tehat nevezni a romanit a ciga-
nyok k6zds és egységes nyelvének, fel kellett tarni ‘térténelmiiket’ — az egyes orsza-
gokban talalhaté ciganyokat megemilitd elsé dokumentumoktél kezdve. [...] Valamint,
ha mar igazi hazajuk nem volt, kellett keresni nekik egyet Indiaban. [...] Bar a ciganyok
magukat nem hatarozzak meg a fenti médon a nyelyv, térténelem és fold kdzosségé-
vel, mégis néha eléfordul, hogy ezt az elismertnek tekintett nemzetmodellt elfogad-
va maguk is a gyokerek kutatasaval kisérlik meg megoldani az identifikacid/identitas
problémajat. Mint Michael Stewart irja a magyarorszagi ciganyokkal kapcsolatban, a
»nemzeti 6Snmegismerés ididmajat nem [a romak], hanem a magyar nacionalizmus
fogalmazta meg«. Az a tény, hogy ezt az idiomat néha a ciganyok is atveszik, egyfaj-
ta természetes »szellemi asszimilacio« kdvetkezménye.” Hozzateszi tovabba, hogy ez
a fajta nemzeti 6ntudat és annak modellje sokkal inkabb Kézép-Kelet Eurdpara és az
itteni ciganolégiara jellemz8, semmint a nyugat-eurépaira.

A kérnyezd tarsadalomtdl atvett nemzeti identitasmodell, az indiai szarmazas gon-
dolata Térzsok Judit szerint ,arra is szolgalt és szolgal, hogy megteremtse, illetve
alatamassza azt a mindenkori mitoszt, hogy az ’igazi ciganyok’ nem itt vannak. Mint
Acton nyoman Stewart ramutat az igazi ciganyok — nem mint az a koszos népség a
park mélyén, akik mar megint randaliroznak —, azok mindig mashol vannak.” Ugyan-
akkor véleményem szerint nem csak err6l van itt sz6. Azt gondolom, hogy mindez —
legalabbis manapsag — a nem ciganyok, ,gadzsok” szamara is a romantikus cigany-
kép részévé valt."" Az indiai szarmazas egy Ujabb kiilénds, egzotikus vonast tesz a
sokakban még ma is él6 muzikalis, szines ruhas, eleven és furfangos ciganyképhez.
Raadasul ennek az eurdpai cigany ,mitosznak”, e romantikus ciganyképnek mentén
is keresik a parhuzamokat az Indiaba utazék. Az lehet tehat Gypsy, aki énekel, szi-
nes a ruhaja, vandorol, mutatvanyos, furfangos stb. Ez az elvaras pedig olykor josné-
ket farag az asszonyokbdl'?, vandorokat a Bhopakbdl' és tancosokat, mutatvanyoso-
kat a keresked&kbol™.

Mindez azonban csak a torténet egyik oldala. A masik oldal, a hetvenes-nyolc-
vanas évektél kdvethetd nyomon, amikorra mar meger6s6dott a cigany értelmisé-
gi réteg. Ekkoriban késziilt el Péli Tamas Eredetiink Triptichonja cim( festménye
és jelent meg Rostas-Farkas Gyodrgy A ciganysag hagyomany és hiedelemvilaga
cim{ munkaja. Ugyanebben az id6szakban nemzetkozi szinten is fontos események

" Legalabbis ezt latszanak bizonyitani Indidban a turistak altal gyakran latogatott helyeken szerzett tapasztala-
taink, s az egyes Utleirasokban olvasottak is.

2 Indidban a jéslasnak — beleértve a tenyérjoslast is — egészen masfajta hagyomanya van, mint hazankban. E
tevékenység nem vandorokhoz, s nem a tarsadalom alacsonyabb statusu tagjaihoz kéthetd. Részben altala-
nosan elterjedt, részben pedig e generaciokrol generaciodkra 6roklédé tudas sokkal inkabb a magasabb tarsa-
dalmi statusu brahminok varnajaba tartozé kasztok éroksége és tudasa, semmint a vandoroké. Ennek ellenére,
éppen az eurdpai cigany mitosz nyoman azt tapasztaltuk, hogy a legkulénfélébb népcsoportokbdl szarma-
z6 asszonyok is felcsapnak tenyérjésnak, noha sajat hagyomanyaik szerint ez nem jellemz6 foglalatossaguk.
Ha altalanos elterjedtsége miatt, vagy mert idénként maguk is kikérik tanult j6sok tanacsait, ismerhetik is a
tenyérjoslas egyes fortélyait, ez a fajta joslas nem a joslas hagyomanyos indiai formaja, sokkal inkabb egy
eladhato portéka a turistak szamara.

8 Pushkarban azt tapasztaltuk, hogy tdbben, példaul a Bhopak képesek olykor vandornak kiadni magukat, csak,
hogy misoruk még eladhatobb legyen, noha hagyomanyaik szerint soha nem vandoroltak, s a Pushkarban
jatszé csaladok tobbsége a kdrnyez6 falvakbol jar be reggelente a varosba.

4 Lasd késbébb a Banjarak esetét.
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torténtek. 1971-ben az |. Romani Vilagkongresszuson a zaszléra felkerilt az indiai
tizenhat kull6s ashoka-kerék. 1978-ban, Genfben a Il. Romani Vilagkongresszu-
son a megnyitén atadtak az Indiabdl hozott vizet és foldet. Ugyanezen a kongresz-
szuson a nyelvi bizottsag megszavazta, hogy 6sztén6zzék az indiai szavak hasz-
nalatat az eurépai romani dialektusokbol hianyzé egyes szavak helyén. Késébb a
negyedik kongresszus inkabb a latin és gorog eredetli nemzetkdzi szavak atvéte-
lére hajlott, de megerdsitették, hogy az irodalomban lehet indiai jévevényszava-
kat hasznalni.

Ennek nyoman az eurdpai cigany értelmiség kérében egyre fontosabba valt, hogy
irjanak Indiardl mint az ,6shazardl”, utaljanak ra, s sokak szamara az is, hogy eljus-
sanak oda." Azt gondolom, hogy az 6 megfigyeléseik egy egészen mas képet fes-
tenek Indiardl és az ,indiai ciganyokrdl”. Eddigi tapasztalataim szerint az Indidba uta-
z6 eurdpai ciganyokat India egésze magaval ragadja.’® Nem csak bizonyos torzsek
irant érdeklédnek, hanem a kezdetektdl otthonosan érzik magukat. Nem bizonyos
népcsoportok jelentik szamukra az 6sket, hanem egész India, mert szamukra India
jelenti ,Ciganisztant”, nem pedig a Banjarak'’, Gaduliya Loharok'®, vagy mas nép-
csoportok altal lakott f6ld. Annak ellenére, hogy szinte semmit nem tudunk arrol, kik
is lehettek az ,6s0k”, s e tekintetben a kutatok kdzott is nagy a bizonytalansag, azt
gondolom, ez a szemléletmdd kdzel all az igazsaghoz. Arrdl nem is beszélve, hogy
talan az eurépai ciganysag szamara nem az a lényeg, hogy pontosan ramutassunk
egy népcsoportra — amely adott esetben kdzelebb all a nem ciganyok altal krealt
cigany mitoszhoz és képhez, mint, ahogyan a ciganyok gondolkodnak magukrol —,
hanem az, hogy megcsoékolhatjak a féldet. Talan nem annyira a nyelvi hasonlésag
szamit, hiszen az eurdpai ciganysag a mai napig megosztott nyelvében, talan nem
is a szokasok, az életforma, vagy a munka a meghatarozo, hiszen itt is megannyi
kilénbség van, hanem sokkal inkabb a hely, hogy van egy hely, ahonnan egyszer
valamikor elindultak...

CIGANYOK INDIABAN?

El6szor is, a kulturalis antropologia szellemében tekintsik at, miért is fontos és tanulsa-
gos egy kulturat 56nmagaban vizsgalni, ahogyan ezt Boglar Lajos A kultura arcai cimii
munkajaban megfogalmazta: ,Az antropolégia egyik alapvet6 tanitasa szerint minden
kultira egyenértékl és 6nmagaban vizsgalando, és nem az a feladata, hogy a speci-
fikust elitélje, vagy beavatkozzon a kultira mikédésébe.” (BogLAR 2001) Indiai utaza-
somra készulédve a kdvetkezd kérdések mertltek fel bennem: hogyan gondolkodnak
Indiaban a kérdéses népcsoportokrol, illetéleg a cigany kérdésrél? Létezik-e cigany-
sag Indiaban egyaltalan? Vajon 6k kapcsolatba hozzak-e egymassal az eurépai ciga-
nyokat és az indiai torzsek barmelyikét? Vagyis vizsgalandé témanknak van-e egyal-
talan létjogosultsaga Indiaban?

5 Az India-6shaza mitosz egyre inkabb megjelenik a mai cigany ritualékban is, példaul a 2006-os orszagos
ciganyvajda valasztasakor az asztalt India nemzeti lobogdjaval takartak le, tovabba a szertartason feltlint az
indiai fustolétarto és fustold is.

16 Lasd errdl bévebben RosTAs-FarRkas 2001; 20003; illetve példaul a kordbban mar emlitett dokumentumfilmet.

7 Egy indiai, hagyomanyosan vandor népcsoport neve. Gyakran hozzak 6ket kapcsolatba az eurdpai ciganyok-
kal. Lasd alabb részletesebb leirasukat.

'8 Indiai népcsoport, vandor kovacsok. Szintén gyakran hozzak 6ket kapcsolatba az eurdpai ciganyokkal. Lasd
alabb részletes leirasukat.
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Egyes szétarak'®, néhany az indiai vandor torzsekkel foglalkozé szakirodalom??,
film2' és egyéb itthon elérhetd forras??, valamint a Magyarorszagon tanulé fiatal
indiaiak elmondasai alapjan ugy tlint igen, a széhasznalat szintjén a Banjara, a
Kanjar és a Gypsy sz6 is a kéztudatban él, s ugy festett, e kifejezések alatt a nép-
rajzi parhuzamok és nyelvtorténeti 6sszehasonlité vizsgalatok alapjan az eurépai
ciganyokkal rokonithaté népcsoportokat értik Indiaban. Ez az elképzelés azon-
ban Indiaban hamar kudarcot vallott, mert — mint kiderUlt — a Kanjar és a Banjara
egy-egy meghatarozott térzs neve, tehat nem kbéznév, legalabbis altalanosan nem
elterjedten az, a Gypsy? alatt pedig mindenki mast ért. Példaul egy gyakori félre-
értés miatt dzsipet, vagy egy masik széls6ségként vandort értenek alatta (ebbe a
kategoriaba a turistakat is beleértve). A legaltalanosabban él6 értelmezés: ,Olyan
személyek, akik nehéz munkabol élnek, nincs hol lakniuk csak a napi betevét tud-
Jjak megtermelni”.

igy maga a kutatott kdzosség 6va intett minket attél, hogy sajat kultarank felél,
sajat tarsadalmi kategériaink és elvarasaink alapjan kérdezziink, ily médon a késéb-
biekben konkrét torzseket kerestlink, és roluk igyekeztiink minél tébbet megtudni,
tébbek kdzott azt, hogy a sajat maguk altal meghatarozott tarsadalmi keretek kdzott
hogyan gondolkodnak példaul a Gaduliya Loharokrél. Ugyanakkor nem egyszer(-
en arrdl volt sz6, hogy rosszul kdzelitettiik meg a témat, a valaszok mentén ugyanis
vilagossa valt, hogy mégis érdemes lenne tisztazni néhany kérdést: Miért hasznal-
jak néhanyan a Kanjar és a Banjara sz6t ,cigany” értelemben? Hogyan szerepelhet
ez még szétarakban is? Miért vert gydkeret az angol Gypsy sz6 és mit jelent India-
ban? Hogyan lehetséges, hogy bizonyos hagyomanyos cigany mesterségeket i1z6
népcsoportok kozil a turistak altal 1atogatott helyeken egyes népcsoportok Gypsy-
nek nevezik magukat?

ime a valaszok, melyek mindegyike egy-egy adaptaciés lehetéséget mutat be.
Annak hatterében, hogy a Kanjarok térzsét egyesek a ciganyokkal azonositjak, ugy
tlint, a ciganyokkal szembeni eurdpai elbitéletek atvétele all, mivel ez a térzs az indiai
leirasok és kodzfelfogas szerint lopasbdl, gyilkolasbal, prostituciobol él. Tovabbi ada-
Iék ehhez, hogy Udaipurban kidertilt, a ,,kanjar” kifejezés Rajasthanban a kéznyelv-
ben is él. Olyan emberre mondjak, aki tisztességtelen, nem illemtudé médon visel-
kedik, erkolcstelen, szélhamos, hazug stb. Azok a fiatalok, akik ezt kifejtették, arra a
kérdésre, hogy vannak-e Gypsyk Udaipurban és kornyékén, hatarozottan azt felel-
ték, hogy egész Indiaban sehol nincsenek. Aki tehat ismeri a Kanjar népcsoportot és

9 Példaul az egyetlen eddig kiadott magyar — hindi szoétar (Kos 1973).

20 E témaban a magyar nyelven elérhetd szakirodalom igen szegényes. Az egyetlen 6sszefoglalé munka — az
eurodpai ciganyokkal gyakran kapcsolatba hozott két indiai vandor térzsrél, a Banjarakrol és a Gaduliya Lohar-
okrol — Térzsok Judit révid tanulmanya (Torzsok 1995). Angol nyelven mar joval gazdagabb szakirodalmat
talalunk. Részben kifejezetten a torténeti kutatdsok eredményein alapuld kutatasok szilettek (példaul Paul
Polansky kutatasai: www.paulpolansky.nstemp.com), részben pedig az indiai térzsek problémaival foglalkoz6
mivek jelentek meg, Ruhela példaul a Gaduliya Lohar-okat kutatta (RuHeLA 1999), mig Christoph von Firer-
Haimendorf t6bb fontos, az indiai térzsekre altalanossagban vonatkozo problémat és kérdést is targyalt a
Tribes of India cim( kényvében (FURER-HAIMENDORF 1982).

21 példaul Jaisalmer Ayo — The Gateway of the Gypsies, Pepe Ozan — Melitta Tchaicovsky, dokumentumfilm. A
filmet a Mediawave és az Antropolis jovoltabdl volt alkalmam megnézni, kutatdasomat ezzel segitették.

22 A magyar nyelven elérhet6 forrasok tobbsége vagy torténeti munkak egy-egy az etnikai parhuzamokat targya-
16 révid fejezete (példaul FrRazer 1996; KENRIck 2004), vagy népszer(-ismeretterjeszté miivek (példaul Rostas
Farkas Gyorgy munkai), vagy utikényv (HaLmos, www.amrita-it.com).

2 Természetesen csak az angolt valamilyen szinten ismeré emberek korében és turistak altal gyakran latoga-
tott helyek kérnyékén szamithattunk arra, hogy egyaltalan megértik ezt a szot.
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egészen keveset tud, vagy hallott mar az eurépai Gypsykrél, az sem feltétlenil azo-
nositja ket a ciganyokkal?*.

Hasonl6 a helyzet a Banjara sz6 hasznalataval kapcsolatban is. Az egyik oldalon a
Banjara egy meghatarozott térzs neve.?® Stephen Fuchs, a The Aboriginal Tribes of
India cim{ munkajaban (FucHs 1991, 128—130) rovid leirast ad minden egyes altala
ismert és megismert indiai torzsrél. E szerint a Banjarak ,egy nagyobb, nomad foglal-
kozasa mentén megkuldénbdztethetd etnikai csoport, mely India kozépsd és déli része-
in (Andhra Pradesh, Maharastra, Madhya Pradesh) él. Eredetileg a rajasthan-i Charan-
okhoz tartoztak, 6k voltak a Rajputok énekmonddi, majd késébb a Moghul hadsereg
szallitéiva lettek.” Fuchs arrdl ir, hogy a folyamatos vandorlas a hadsereggel végul oda-
vezetett, hogy a Banjarak nomadokka lettek. A gyarmatositas ideje alatt, ,mikor beko-
szontott a Pax Britannica” Banjarak elveszitették addig jol jovedelmez® munkajukat,
megélhetésiiket. Néhanyan tovabbra is foglalkozhattak szallitdssal, egyes kereske-
dok alkalmaztak 6ket, hogy kildénféle arukat, mezégazdasagi terményeket szallitsanak
egyik helyrél a masikra. Masok megproébaltak foldhéz jutni, letelepedni és gazdalkodni,
vagy hazalo keresked&kkeé lettek. Sokuk bérmunkabdl kényszerilt megélni, bambusz-
szal, faval kezdtek dolgozni. Amikor a szallitas vasuton, illetve teherautdkkal is lehet-
ségessé valt, a Banjarak egyre kevésbe talaltak munkat. Szokasaikban egyre jobban
hasonlitani kezdtek a kaszt hindukra. Noha Fuchs még emliti Banjara Devi, sajat isten-
séguk tiszteletét a hindu istenségek mellett, s hogy az eskiivét monszun idején szokas
tartani, melynek gyokerei a Moghul id6kre nyulnak vissza, amikor a Banjarak tul elfog-
laltak voltak ahhoz, hogy az eskiivét a szaraz évszakban tartsak. Am mint megjegyzi,
a szokasok nagyrészt eltin6ben vannak, s gyorsan valtoznak. Megemliti még, hogy
az utobbi id6ben elterjedt az a nézet, miszerint a Banjarak hazakat térnek fel, s allato-
kat lopnak; véleménye szerint azonban a Banjarak tobbsége torvénytisztel, artalmat-
lan allampolgar. A vandor életmod mellett tehat a kriminalitasra valod hajlam is része
ennek az etnikai parhuzamnak.

A Banjara sz6 hasznalataval kapcsolatban a k6vetkezd kérdések mertlnek fel: vajon
a kdznyelvben is elterjedt-e e kifejezés tébb, kildnféle népcsoport gydjténeveként,
elindult-e a k6znévvé valas utjan, vagy csak egy meghatarozott népcsoport neveként
hasznaljak? Sajat tapasztalataim szerint Indidban vannak olyan, hagyomanyos foglal-
kozasukat tekintve nem Banjara népcsoportok — példaul mutatvanyosok —, akik ese-
tenként Banjaranak?® valljak magukat. A szakirodalom egy része is hajlik arra, hogy
O6ket ne vandorkereskeddéként, szallitoként mutassa be, hanem zenészként, kovacs-
ként vagy mutatvanyosként, vagyis a Banjara torzs nevét mintegy 6sszefoglalé név-
ként haszndlja tdbb vandor térzzsel kapcsolatban. Kis utazé szétaramban a ,,Gypsy”

2 Erdekes lenne megvizsgalni, hogy az indiai térzsek életét hogyan valtoztatta meg az an. Criminal Tribes Act
(1871), melyet a brit térvényhozasnak ,kdszénhetett” India. E térvény bizonyos népcsoportokat, kasztokat —a
nem kaszthindu térzsek, valamint minden erdében é16 és vandor térzs érintett volt, 6sszességében 160 kiilon-
féle népcsoport, illetve tdbb mint 60 millié ember — eleve blindzének allitott be. Nehru e térvényt a civilizalt
tarsadalom szégyenének nevezte. Bizonyos térzsek a mai napig nem, vagy alig tudtak levetkdzni a térvény
kévetkeztében a réluk blin6zéként kialakuld képet. Egy késébbi kutatas targya lehetne akar, hogy a Kanjarok
esetébenis errél van-e sz6: vajon valéban egy biin6zésbél és prostiticiobol é16 térzs vagy csupan maig vise-
li e térvény kdvetkezményeit?

25 Az altalam ismert legteljesebbnek tliné monografia S. G. Deogaonkar és Shailaja S. Deogaonkar The Banjara
c. munkaja (DeocAoNKAR—DEOGAONKAR 1992). Ez a tanulmanykoétet részletes leirast ad a Banjarak mualtjarol és
jelenérél, mitoszaikrdl, szokasaikrdl, innepeikrél és ritusaikrol stb.

26 Egy a Pécsi Tudomanyegyetem hallgatoi altal végzett kutatds nyoman mi is eljutottunk példaul Radhakundba
(Uttar Pradesh allam), ahol egy sajat elmondasuk szerint hagyomanyosan mutatvanyos nagycsalad tagjaival
talalkoztunk, akik magukat Banjaranak, illetve Gypsynek mondtak.
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szocikknél ez allt: ,A Banjara kasztok valamelyike” (PANDEY—SHARMA—MAXwELL 2003).
Azaz a szétar készit6i a Banjara szét a Gypsy szinonimajaként emlitik. Ez a szemlé-
letmdd all F. M. Bhuriya meglatasa mogoétt is. Bhuriya Bhil?” szarmazasu pap, aki az
Indidban é16 nomadok lelkipasztori szolgalataért felelt, s errél tartott el6adast a Vati-
kanban 2002-ben. Véleménye szerint térténeti okokkal magyarazhaté, hogy a Banjara-
kat a,,Gypsy kel kezdték azonositani: amikor az angolok megérkeztek Indiaba és lat-
tak, hogy ezek az emberek satrakban laknak és folyton vandorolnak, mint az angliai
Gypsyk, akkor egyértelmiinek vették, hogy e két népcsoport azonosithatd. A Gypsy és
— érdekes modon — a Banjara széhasznalattal kapcsolatos leirasai pedig arra utalnak,
hogy mindkét szé vandort jelent Indidban, méghozza a legtagabb értelemben, hiszen
azt irja, a Bhilekre, Rabarikra?, Kanjarokra és Loharokra egyarant mondjak, Gypsyk
vagy Banjarak. Pedig ezek a félnomad, nomad, adivasi kasztok egészen mas tarsadal-
mi statusban é16 emberek, s 6k maguk esetleges k6z0s eredetlkrél, k6z6s hagyoma-
nyokrél nem tudnak. Viseletlk, nyelvik, szereplik a torténelemben, életmodjuk nagyon
kiilénb6z6 volt, és az maradt a mai napig is.

A Banjarak példaja azt mutatja, hogy felszines ismeretek és hasonl6sagok mentén
elindult egyfajta folyamat, melynek soran egy sajatos torténet, kulturaji népcsoport
nevét kiterjesztették egészen mas, attdl kultirajaban, nyelvében nagyon kiilénb6z6
népcsoportokra is. De Indiaban, az indiai tarsadalomban egészen mas a helyzet. A
Banjara sz6 hasznalata abban az altalanos értelemben, ahogyan a szétarban szerepel,
nem jellemzé. Ugy vélem, ahol mégis eléfordul, ott nem az indiai hagyomanybél fakad,
hanem kiilsé hatasok, altalaban az eurdpai szakirodalom félreértései nyoman, illetve a
turizmus kovetkeztében terjedt el. Ha j6l megfigyeljlk, akkor altalaban olyan foglalko-
zasokat (1z6 torzsekkel kapcsolatban hasznaljak ezeket az 6sszefoglalé-gyiijté szava-
kat, neveket, melyek az Eurépaban él6 kilonféle cigany népcsoportokra is jellemzéek.
Ez az észrevétel egyben tovabb is vezet a Gypsy sz6 indiai hasznalatahoz.

Az angol Gypsy sz6 hasznalataval kapcsolatban tovabbi kutatasok sziikségesek?, itt
csupan egy lehetéséget tudok felvazolni. Forrasként réviden egy korai angol mire, Sir
Athalestane Baines Etnography cim( kdnyvére utalnék, mely egy a kasztrendszerrel
foglalkozo, a kasztok tdbbségérdl pontos leirast adé md. Itt a Gypsy a Nomadic Castes
cim fejezetben fordul el6 (Baines 1912, 100). Munkajaban nem minden esetben emli-
ti, hogy mely kasztokat tekinti Gypsynek, de e nélkil is beszédes, hogy milyen foglal-
kozasokat (iz6 csoportokat targyal itt: hordarok, egyéb szallitassal foglalkoz6 csopor-
tok, tolvajok, mutatvanyosok, akrobatak, vadaszok, madaraszok, koszorlisok, sepri- és
kosarkészitok, kutasok és sancépiték, pantomimesek, dobosok, pasztorok. Leirasa-
ban nem definialja a Gypsy sz6t, igy nem derdil ki, hogy pontosan mit ért alatta: pusz-

27 FGként Rajasthan, Madhya Pradesh és Gujarat teriiletén éI6 torzs, adivasi (azaz ,6slakd, az arja bevandor-
las el6tt is mar Indiaban é16) népcsoport. Az egyik legnépesebb torzs Indidban. Régen az erd8s vidékeken, a
hegyekben éltek, mara tébbségiik foldmives, letelepedett életformat folytat. Viseletlik, sajatos hagyomanya-
ik alapjan maig megkulénbdztethetd és elkulénild népcsoport.

28 Egyes allamokban szintén a bejegyzett torzsek kozé tartozd népcsoport. Hagyomanyosan tevetartassal fog-
lalkoznak. A tbbi, késdbb letelepedett, vagy letelepitett torzsh6z hasonldan a falu kulénallé részében éltek.
A férfiak tobbsége a varosban, a hotelekben, vagy sajat vallalkozasaban dolgozik. Az asszonyok kivétel nél-
kil hagyomanyos viseletben jarnak. Tevetartassal mar inkabb csak az idések foglalkoznak. Ezt a népcsopor-
tot is 0sszefliggésbe hoztak mar az eurdpai ciganyokkal, tobbek kozétt éppen Magyarorszagon, egy Rabarik-
rél sz6l6 fotokiallitason (lasd http://www.amarodrom.hu/archivum/99/8/11.html).

29 Erdemes lenne példaul annak utananézni, hogy mikor keriilt be a szakirodalomba a Gypsy sz6 hasznalata;
hol, milyen értelemben hasznaljak, mit értenek alatta (vandort vagy az eurépaiakkal rokon népeket); valo-
ban a kezdetektdl minden vandort Gypsynek neveztek-e az angolok, vagy ez csak az eredetkutatasok utan
valt elterjedtté.
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tan vandorokat, vagy az eurépai Gypsykkel rokon, hozzajuk hasonlo, illetve veliik azo-
nosnak vélt népcsoportokat? Noha definicié nincs a szévegben, az alabbi részlet sokat
elarul arrol, milyen szempontok szerint kategorizalta Baines az altala ,nomad kasz-
tok”-nak nevezett népcsoportokat. A k0szorlisokrél szol6 részben ez all: ,Van néhany
kisebb kaszt, melyeket inkabb utazé kisiparosokként emlithetnénk, mint ciganyokként
('gipsies’), mivel semmiféle stigma nem kapcsolddik sem személylikhéz, sem szakma-
jukhoz, ami aligha tekinthet6 kriminalis®° jellegi haszonszerzésnek” (i. m. 105). Emel-
lett az is szembedtld, hogy lathatéan olyan foglalkozasokrél van sz6, melyek az eurépai
hagyomanyok szerint a ciganysaghoz kéthetéek. Indiaban azonban ezek a maig meg-
Iévd, sokszor ma is vandorlo, kiilonféle mesterségeket (iz6 kasztok tébbnyire kiilonbo-
z6 tarsadalmi helyzetben vannak. Akadnak k6z6ttiik a térzsekhez és az érinthetetlenek
kaszton kivili csoportjahoz tartozé személyek is, mi tébb egyes efféle foglalkozasokat
(z6 kasztok a kasztrendszeren bellil értelmezik magukat. Persze ez lehet pusztan egy
kaszt térekvése arra, hogy feljebb keriljén a hagyomanyos hierarchian belil. Az min-
denesetre bizton allithatd, hogy az a korai angol szakirodalom ,.indiai ciganyokat” a tor-
zsek, érinthetetlenek, hatranyos helyzetii, vandor életmddot folytatd kasztok sorai kdzt
vélte megtalalni.®!

Az egyes indiai népcsoportok és az eurdpai ciganysag kapcsolatat fejtegetd
gondolatoknak elvétve az indiai szakirodalomban3? is nyomara bukkanhatunk.33
Ezen elképzelés tisztazasaban uttoré szerepet vallalt Weer Rajendra Rishi, aki
Chandigarban megalapitotta az Indiai Romakutaté Intézetet, s utjara inditotta az
indiai Roma cim{ Ujsagot. Noha t6bb térténész, Indiaban jart kutatéd és utazé emle-
geti munkajaban Rishi nevét (példaul Kenrick 2004, 102), ennek ellenére ugy tinik,
nagyobb visszhangot nem valtottak ki a Roma cim( kényvében3* megfogalmazott
alabbi gondolatai:

~Amikor valaki az eurépai Romakrél beszél, nyomban kapcsolatba hozza 6ket az
indiai Gypsykkel, barmely részében is éljenek Indianak. A ,Gypsy” sz6 hasznalata
indiai ,Gypsy” térzsekkel kapcsolatban, a legtagabb értelemben értelmezett ‘csa-
vargot, kéborlét” jelent, és nem lenne szabad semmiféle értelemben egyértelm(
kapcsolatra kdvetkeztetni kdzottik és az eurédpai Romak koézott. India szerte élnek
nomad kasztok és torzsek, akik hasonlitanak a ciganyokhoz életmodjukban, szoka-
saikban, foglalkozasukban és karakter jegyeikben, de azon dialektusokat beszélik,
ahonnan j6ttek, vagy ahol élnek. Egymastdl teljes mértékben kiilonb6z6 titkos nyel-
veket beszélnek — kuldnféle kitalalt zsargonokat, melyek egyaltalan nem hasonlita-
nak a Romani nyelvre. Hasonléan nem minden Eurépai cigany Roma, amennyiben
a Romak Punjab-bdl szarmaznak, punjab-i kulturalis és fizikai jelleggel birnak és
nyelvik a Romani, mely Punjab-i nyelv.” (RisHi 1996)

30 A szohasznalat itt is a fentebb emlitett Criminal Tribes Act szellemét idézi.

31 Osszehasonlitasképpen a hagyomanyos cigany mesterségeket illetéen lasd RosTas-Farkas 2000b.

%2 Eddigi tapasztalataim szerint az indiai kutatok els6sorban a sajat tarsadalmuk kérdéseivel foglalkoznak. Sza-
mos kivalé munka all rendelkezésre az indiai térzsekkel kapcsolatban, noha tény az is, hogy mind a mai napig
vannak olyan kisebb népcsoportok, térzsek, ahol kulturalis antropoldgiai kutatast még nem végeztek.

33 |dénkét akad egy-egy révidebb, inkabb figyelemfelkeltd, semmint tudomanyos érték iras is; ezek talan a nép-
szerUsitd publicisztika kérébe sorolhatdak, és Iényegében Chaman Lal Gypsies: The forgotten children of India
cim{ mivének nyomdokain Iépkednek, amennyiben fel akarjak hivni a kozvélemény figyelmét ,India elfeledett
gyermekeire”. Az eredetkutatasok eredményei nyoman valamiféle kollektiv felel6sséget vallalnak az Eurépa-
ban é16, meglatasuk szerint sok tekintetben hatranyos helyzetl kisebbséggel.

34 Akonyv egyes részletei letdlthetéek a www.romani.org weblaprol.
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Koéztudott, hogy torténelmi okok miatt az angol nyelv maig jelent8s szerepet jatszik Indi-
aban, példaul a politika, média és a tudomany terlletén, mivel a kiilénféle ,nemzetisé-
gi” nyelvek koz6tt ,semlegesnek” szamit. Az indiai nyelvpolitika tarsadalmi vetiletérdl
Balogh Andras A Nemzeti kérdés Indiaban cimi munkajaban igy ir:

»Az értelmiségiek, a jomodu kereskeddk, a vezetd hivatalnokok, a magas beosztasu
katonatisztek tdbbsége beszéli az angol nyelvet. A tudomanyos mivek nagy része
angolul irédik. A nagy tekintély( egyetemeken az oktatas nyelve az angol. A tényleg
szinvonalas orszagos lapok angol nyelviiek. A varosi kdzéprétegek fiatal koruktol
kezdve angolul tanittatjak gyermekeiket. Ezekben a csaladokban gyakori, bar nem
kizardélagos az angol hasznalata. Az angol valészinlleg az 6sszlakossag szlk koré-
re terjed ki, de éppen a legbefolyasosabb tarsadalmi csoportok szamara nélkuiloz-
hetetlen.” (BaLogH 2002, 250.)

Ennek alapjan ugy gondolom, hogy az angol Gypsy sz6 — mint egy sajatos ,,angol-in-
diai” kifejezés — legelterjedtebb jelentése részben tiikrozi annak a kornak a szellemét,
torténetét, amikor hasznalata feltehetéen terjedni kezdett, részben pedig arrél tandsko-
dik, hogy mig a politika, a média és talan a tudomany szamara fontos volt kiilon kate-
goriaként megfogalmazni és hasznalni a Gypsy sz6t, addig hétkdznapi szinten erre
nem volt sziikség. Ugy tiinik, a hindiben nincs is ra egyértelm(i szé, csak a kiilonfé-
le térzsekre vald utalas, vagy allando félreértés korllotte, s tapasztalatom szerint az
emberek tobbsége j6forman nem is tudja, mit jelent. Az az érdekes, hogy tdbbnyire
éppen azok az emberek nem értik, illetve nem hasznaljak ezt a szét, akik kivil esnek
a Balogh Andras altal felvazolt, az angolt altalaban beszél6 tarsadalmi csoportokon,
holott 6k azok, akik tdbbé-kevésbé napi kapcsolatban allnak a Gypsynek nevezett
népcsoportokkal, vagy maguk is tagjai valamelyiknek.

HOL VAN AKKOR ,,CIGANISZTAN”?

Véleményem szerint fontos szem el6tt tartani, hogy minden egyes eddig emlitett nép-
csoportnak sajat, egymastol eltéré eredetmitosza, nyelve, hagyomanya van. Sem 6k
nem fogalmaztak meg kdzosséguket, sem a kdrnyezetik nem szemlélte 6ket egysé-
gesen. Noha életmédbeli hasonlésagaik teremtettek kdzottik valamiféle kapcsolatot
vagy kozdsséget, alapvetéen munkajuk, hagyomanyaik, kasztjuk alapjan itélték meg
egymast, s 6ket is az emberek. Az alabbiakban a Gaduliya Lohar nev(i vandortorzzsel
kapcsolatos ismereteimet és tapasztalataimat foglalom 6ssze.3

A GADULIYA LOHAROK TORTENELME

A Gaduliya Lohar csaladok szamara igen fontos, hogy mar az ismeretség elején tisz-
tazzak, kik is 6k, honnan jéttek. Satya Pal Ruhela a rajathani Gaduliya Loharokrol
irt kival6 munkajaban hosszasan foglalkozik az eredetmitoszukkal (RuHeLA 1999). A
torténet a mai napig szamos valtozatban él a Gaduliya Lohar emberek emlékeze-
tében. A kilénb6z8ségek ellenére azonban vannak bizonyos elemek, melyek min-

35 Minthogy eddigi kutatasaim csak terepszemlének tekinthet6ek, biztos vagyok abban, hogy késébbi tapaszta-
lataim tovabb arnyaljak és sok szempontbdl at is irjak majd az itt megallapitottakat.
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den variaciéban megtalalhatéak: (1) a Gaduliya Loharok 6sei valamikor Rajputok3®
voltak; (2) nehéz sorsuk szorosan 8sszefligg a boldogtalanul szerelmes gujarati her-
cegnd, Aie Lacha atkaval, s ennek kdvetkeztében Chittorgarh erédjének elvesztésé-
vel; (3) az 6t hires fogadalom, melyet — a borzalmas pusztitast latva — a reménytelen
helyzetben elmenekilé harcosok tettek szégyeniikben:

»1. Nem térnek vissza Chittorgarh er6djébe, s még csak nem is néznek ra tébbé.

2. Nem élnek allandé letelepedett életet.

3. Nem gyuijtanak fényt esténként (hiszen életlik fénye, vagyis hirnevik és erejik
becsiilete elveszett).

4. Nem tartanak maguknal kételet, hogy a kutakbdl vizet merithessenek.

5. Az agyat soha nem tartjak megfelel6 médon a szekéren (valdjaban ez a kdvet-
kezd képpen hangzott: fektesd az agyad fejjel lefelé, s halj meg ugy, mint egy van-
dor!).” (RuHELA 1999, 15-19.)

A tovabbiakban azt vizsgalom, miért oly fontos e mitosz folytonos felemlegetése, miért
jatszik kézponti szerepet a Gaduliya Loharok életében? Amennyiben egy eredetmi-
toszhoz valamiféle tarsadalmi térekvés tarsul Indidban, ezt a jelenséget a szakiroda-
lom ,szanszkritizacidonak® nevezi: egy kaszt, térzs torekvése arra, hogy a hagyoma-
nyos indiai tarsadalmi hierarchian bellil, a kasztrendszerben magasabb statust vivjon
ki maganak, vagy legalabbis 6rizze ennek (az egykori) magasabb statusnak az emlé-
két, ha életkorilményei miatt a kirekesztettek soraba is tartozik. Ez érhet6 tetten a
Gaduliya Loharok eredetmitoszaban is.*®

A fent emlitettek mellett az eredetmitosznak a Loharok életében betoltott egyik leg-
fontosabb szerepe, hogy biztositsa az egész Indiaban szétszérodva €16 népcsoport
tagjainak egységes identitasat. Bar vannak bizonyos kéz6s jegyek, a Loharok készi-
tette eszkdzok, életmddjuk (ma mar tobb letelepedett életmddot folytatéd csalad is van
Indidban), viseletiik, s6t egyes allamokban még az elnevezésik®® is igen kiilénb6z6.
Az eredetmitosz azonban a mai napig egységbe kovacsolja a Rajasthanban él6 Lohar-
okat a Himalaya labainal él6kkel. Ezen kivil a kultira mélyebb rétegeit is 4t meg atszo-
vi az eredetmitosz és a torténelem. ,Miel6tt meggyujtjak a halotti maglyat, a Gaduliya
Loharok nevén szdlitjak az elhunytat, s igy szélnak hozza: »Most egyenesen Chittor-

3% Biiszke, harcos, ksatrija varnaba tartozo6 kaszt. Eredetiikrél eltéré véleményeket lehet olvasni. Az indiai tor-
ténelemben fontos szerepet jatszottak a Mughalok ellen vivott harcok soran. Kézpontjuk ma is Rajathan és
Gujarat allam teruletén talalhato.

37 Hasonlo eredetmitosza tobb indiai népcsoportnak is van, igy példaul a Bhillalaknak, akik a Bhilek egyik aga-
hoz tartoznak ugyan, de magasabb rendlieknek tartjak magukat, mert térténelmi emlékezetiik szerint Rajput
véris csorgedezik ereikben (Fuchs 2002, 343). Ugy vélem a Bhopak ,térténelme” bizonyos tekintetben szintén
hasonlé célt szolgal, térténetiiket angol nyelven irdsba foglalva a turistak kedvéért magukkal is hordjak.

% Erdekes, hogy ez a hagyomany, mely egy el6kelébb tarsadalmi status emlékét 6rzi, szinte egyaltalan nem
elfogadott a kdrnyezetiikben. Talalkoztunk a Rajputok fegyvereit készité kovacsokkal, akik a mai napig kardo-
kat és pajzsokat készitenek, s 6k azt mondtak, 6k Rajput kovacsok, mig a Gaduliya Loharok nem Rajputok.
Ugyanakkor, azt is meg kell jegyezni, hogy mas vandorokkal szemben a Loharokat altalaban igen megbecsu-
lik. Munkajuk a falvakban nélkilézhetetlen, hiszen a foldmiivesek tébbsége mai napig az altaluk készitett sar-
I6kat, baltakat és egyéb vasbdl készitett szerszamokat hasznalja. Kérdésemre az emberek altaldban kilén
hangsulyoztak, hogy a Lohar asszonyok milyen er6sek, kemények, hiszen &k is segitenek férjiiknek, itk a
vasat, mikodtetik a fujtatot.

% Punjabban példaul: ,Bhubalia, Bhuvalia”, Uttar Pradesh allamban ,Gadi Lohar, Lohpitta”, Maharastra-ban és
Gujarat-ban ,Chittoriya Lohar, Rajput Lohar” stb. Mindenesetre a kiilénb6z& névvaltozatok is a térténeti mitosz-
hoz kapcsolédnak, amennyiben példaul a helyszinre (pl. Chittoriya), vagy az eseményre, illetve az életmodra
(ide tartozik maga a Gaduliya Lohar elnevezés is!) utalnak.



VILAGOSSAG 2008/5. Antropolégia

ba mész, s ott megpihensz, ne térj vissza hozzank semmiféle szellem alakban, hogy
haborgass minket.« Ez bizonyitja, hogy Chittorgarh mara a Gaduliya Lohar hitvilag
szerves részéveé lett.” (RuHeLA 1999, 20.) Szamos tovabbi példat lehetne még felsorol-
ni, am a lényeg az, hogy szamukra a térténelem lathatéan nem pusztan térténelem, a
szarmazas emlékének meg6rzése, ugyanis a kultura legmélyebb rétegeibe is beivdd-
va nap mint nap visszakdszon. Torténelmi mitoszuk tehat maga a fold, melybdl kultu-
rajuk szerteagazo faja él és taplalkozik.

Az eredet kérdésének, a kollektiv emlékezetnek tehat lathatéan megvannak a maga
hagyomanyai és funkciéi Indiaban, éspedig elsésorban abban a tarsadalmi kézegben
van szereplk, amelyben az adott népcsoport él. Sajat, egymastdl fiiggetlen mitosza
van minden egyes népcsoportnak. Lehetséges, hogy — mint Mroz tanulmanya nyo-
man Torzsok Judit is emliti — a cigany-Lohar-Banjara eredet hangoztatasatdl egyfajta
presztizsemelkedést varnak a kérdéses népcsoportok, s ugy vélik, ez a k6zds eredet
felemelkedésiket szolgalhatna sajat tarsadalmukon beliil, én azonban egyetlen olyan
csaladdal sem talalkoztam Indiaban, aki errél a kozos eredetrél beszamolt volna, vagy
egyaltalan tudta volna, hogy kik is azok az eurépai ciganyok.

OSSZEGZES

Toérzsok Judit szerint a ciganysag altalanos meghatarozasanak két alapveté probléma-
ja akovetkezé: lehet-e” és a ,kell-e” definialni, kik azok a ciganyok (Torzsok 1998, 51).
Ha ugyanezeket a kérdéseket az ,indiai ciganyokkal” kapcsolatban tesszUk fel, akkor az
el6bbire egyértelmlien nem a valasz. Indiai terepszemlém tapasztalatai alapjan ugyan-
is azt mondhatom, hogy az indiai Gypsy fogalom, szemben az eurdpaival, igen hata-
rozatlan, hasznalata bizonytalan, s ahol jelen van a kézbeszédben, ott is inkabb csak
a kiilsé, eurdpai hatasnak kdszonhetben; sajat nyelviikben nincs is ra szavuk. Mint a
tanulmany elején lattuk, a Pushkarban él6 emberek ugy prébaljak meg eladhatébba
tenni ,portékajukat” a turistak szamara, hogy egy réluk alkotott (Gypsy-)képhez igazod-
nak. Ugyanakkor az alapjan, ahogyan magukrol és az egyes népcsoportok egymas-
rél beszélnek nyilvanvalé: szé sincs errél az elsé ranézésre oly egyértelmiinek tiné
~rokonsagrol”. Ami a masodik kérdést illeti, indiai tapasztalataim alapjan szintén nemle-
ges a valasz. E definiciéra tébbek kdzott azért nincs sziikség Indidban, mert ugy tlinik,
ez a fogalom sem a tudomanyos, sem a mindennapi szinten nem generalédik. A kife-
jezéshez f(iz6d6 legelterjedtebb jelentés, mely nagyjabdl a ,vandor” fogalmanak felel
meg, olyannyira tag és mobil, hogy véleményem szerint nem tekinthet6 specifikusan
egy népcsoport jellemzéjének.

Osszefoglalva: a sokak altal ciganynak képzelt, vandorlé életmodot folytato, az eurd-
pai ciganysaggal rokonnak vélt indiai térzseknek sajat térténelmiik, sajat hagyomanya-
ik, mitoszaik, valamint népviseletiik van, s ezekben nyoma sincs az eurdpai ciganysag-
gal valé rokonsag tudatanak. A ciganysag torténete és térténelme eurdpai, nem pedig
indiai, és végképp nem a Gaduliya Lohar, Banjara, Nat, Kalbelia vagy mas, ma India-
ban é16 népcsoport torténete.
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