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Meztelen e-tanulas:
amikor a tartalom levetkezi a kontextust

HAROM SZAKMA TORTENETE

Kezdjuk egy valéban altalanos dologgal, az élelmiszerrel. Az emberiség torténete soran

az élelmiszert helyben allitottak eld és fogyasztottak. Ez mara igencsak megvaltozott.
Ma mar globalis rendszerként mikddik az élelmiszeripar, egyre nagyobb mértékben

fuggetlenedik szarmazasi helytél és szezontdl. A marhahus és a paradicsom mara mar
éppolyan arucikkek, mint a faanyag vagy a vasérc. A képet egy Uj szint kialakulasa teszi

teljessé. Miutan a tomeges ipari termelés eltorli a regionalis kilénbségeket, homoge-
nizalja a piacot, sok esetben megsziinnek a minéségbeli kilonbségek. Marhahus és

paradicsom egyre csak az egyeniz(etlenség) felé tartanak, és ez fogyasztoi elégedet-
lenséghez vezet. igy hat az olcsé aruk eloszté halézata mellett megjelennek a markas,
min&ségi aruk. Utdbbiak ismét visszavezethet6k szarmazasi helyre, és olyan ténye-
z8k kapcsolhatoak hozzajuk, amelyek régebben is garantaltak az élelmiszer megbiz-
hato eredetét. A biodkolodgiai ellendrzés Uj uralma alatt ,boldog tyukok” szolgaltatjak

a csucsmindségl tojast, mindez — sietve hozzateszem — a régi élelmiszergyarak kora

irant érzett nosztalgiat hivatott Ujraébreszteni.

Evvel a mintaval nem kizarolag a taplalkozas tertletén talalkozhatunk. Gondoljunk
csak egy masik altalanosan elterjedt kulturalis termékre, a zenére. A korombeliek kozUl
sokan évtizedeken keresztul gyarapitottak kazetta, lemez, illetve CD-gy(jteményu-
ket. Egyes darabokat esetleg igen kuldnleges korilmények kozott sikerllt megszerez-
ni; ezek emléke szorosan kapcsolodik magukhoz a targyakhoz. Egyszerre csak meg-
jelenik az iPod. 40 gigabajtos merevlemezén konnylszerrel tarolhatd, egy emberoltd
alatt felhalmozott, kbzepes méretli hanganyaggyUjtemény. Félelmetes élmény, hogy
elég a ,kisujjunkat megmozditani” ahhoz, hogy el6hivjunk barmely olyan zeneszamot
vagy szimféniat, amely valaha is bekerilt zenei portfélionkba. Persze ennek vannak
hatul(téi is. A gondosan megtervezett borito fizikai megjelenése éppugy elvész, mint
az eredeti terméket kiséré legtdbb informécié. Es itt ismét a veszteség kompenzala-
sara tett kisérlet tanui lehetink. Példaul eltarolhatjuk a beszkennelt CD-boritot, a sze-
mélyes lejatszasi listak (play list) a torténetiség Uj rendjét hozzak létre, és kedvenc sza-
maink személyes minéségbiztositasi rendszer segitségével értékelhetok. Az ujfajta
egalitarianizmusra raépul egy Uj rend.

Harmadikként vegylnk szemugyre egy keveésbé elterjedt, de jelen kotet kontextusaba
szervesen illeszkedd esetet, nevezetesen az egyetemi oktatast. Ez a tevékenyseég latszo-
lag teljesen mas szabalyoknak engedelmeskedik. Mégis komoly jelek utalnak arra, hogy
a dolgok valtozoban vannak. Az egyetemi oktatas mar a kdzépkori Eurépaban tortént
kialakulasa ota heti rendszerességl orakbdl allt, melyeket viszonylag kicsi csoportok-
nak adtak eld. A tanarok és diakok fizikai jelenléte alapvetének szamitott. Szamitogépe-
ink és a haldézati technoldgiank kizokkentik ezt a hagyomanyt. Az internetes informacio-
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csere egyidejliségére alapozva virtualis kozOsségek jonnek létre, amelyek fliggetlenek
a munka és a pihenés beidegzddott ritmusatol. Az ilyen kdzdsségek egyes pontokon
Osszeérnek a jelenlegi oktatasi gyakorlat helyhez kotott és id6 szerint beosztott rendjé-
vel, am alapvet6en kilon utakat jarnak. Valljuk be, jelenleg még szorvanyos jelenségrél
van sz0, és egyel6re nem vilagos, hogy ezek a folyamatok hogyan illeszkednek majd be
a pedagogiai fécsapasba. Léteznek hasonlé iranyba mutatd, de kevésbé latvanyos fej-
lemények is. Az egyetemi oktatasban teljesen magatol értet6d6 a kiosztasra szant 6ra-
vazlatok, cikkdsszefoglalok és jegyzetek hasznalata. Szamos tansegédletet allitunk el6,
amelyek késdbb el is tinnek. Napjainkban a digitalisan tdmogatott oktatas megjelené-
se megvaltoztatja ezt a teriletet. Ezeket az anyagokat konny(iszerrel masolhatja, ter-
jesztheti és javithatja elvileg végtelen szamu érdekl6dd. Esetleg kényelmetlennek tlinik
az analdgia, de a Tarski igazsagelméletérdl szo6ld mult heti foliak nagyon is hasonlita-
nak arra a paradicsomra, mely Spanyolorszag déli tajain nétt és Helsinkiben kotott ki.

Az oktatédsgazdasagi szempontok egyre nagyobb mértékben alakitjak az egyetemek
sorsat. A diakszerzéshez elengedhetetlen a jol kidolgozott tanrend, amellyel szemben
megfogalmazddik az az elvaras, hogy bizonyos mennyiségben tartalmazzon digitalis
anyagokat is. Ezeket sokkal dragabb el6allitani, mint a régi id6k papiranyagait. Az érme
masik oldala: elébbieket el lehet adni. Mig a papirra nyomtatott éravazlatok a rejtett
javak kozé sorolhatok, addig a megfelel6en szerkesztett elektronikus oktatdszoftverek
hatalmas uzleti potenciallal kecsegtetnek. Mivel a tananyagkezel6 rendszerek (Learning
Management Systems) altal teljes egyetemeknek nyujtott széleskorl szolgaltatasokeért
nagy 6sszegeket kell fizetni, az egyetemi adminisztracio a hagyomanyos tananyagok uj
formatumokon keresztlli csatornazasat kisérli meg, abban bizva, hogy igy alacsonyabb
koltséggel tobb diakot ér el. Az egyik kulcsfogalom, amely e kérdések kapcsan felme-
rul, a ,tananyagelem” (learning object). A tananyagelem egy darab hushoz hasonlitha-
t6, amelyet bizonyos osztalyozasi sémak szerint besorolnak, egy hatésag ranyomja a
min&séget jelol6 pecsétet, és ezek utan a fagyasztdban varja kiszallitasat. Egy kevésbeé
élesen fogalmazo leiras: a tananyagelemek olyan digitalis entitasok, amelyeket oktatasi
tevékenységhez valo (Ujra)felhasznalas céljabdl fejlesztettek.! Rendeltetésiikbél faka-
doan fuggetlennek kell lennilik az oktatas adott kornyezetétél, és kiemelhetének az atfo-
go jellegl tananyagbdl. A tananyagelemeket metaadatokba foglalva kisérik az egység
oktatasi, technikai és jogi statuszaval kapcsolatos informaciok. A molekularis egységek
gyUjtéhelyeiként tananyagelem tarak (learning object repository, LOR) szolganak, ame-
lyek keresési és a kozOssegi értékelést (peer evaluation) segitd eszkdzoket kinalnak.

A tananyagelemek hasznalatat segit6 keretrendszerek sok esetben még fejlesz-
tés alatt allnak és nagyrészt angol nyelv(i projektekre korlatozédnak.2 Nyomas okunk
lehet elfogadni Jorg Becker allitasat, amely szerint a teljes vallalkozas ,az Egyesiilt
Allamokbeli egyetemek nemzetkdzi piacszerzésre iranyuld stratégiajanak” tekinthets.3
De a most kdvetkezd megfontolasoknak nem ez all a kézéppontjaban, hanem a fel-
vazolt helyzet filozéfiai szemszogbdl valé megkozelitése. Tovabba be fogok szamolni
egy aktualis, kisléptékil probalkozasrol, amely a kontextustol nagymeértékben fligget-
len professzionalis tananyagirast tlizte ki célul.

1 R. McGreal (szerk.), Online Education Using Learning Objects, London: Routledge-Falmer, 2004.

2 Egy ellentmondé vélemény: H. Watzka, ,Die Nichtlehrbarkeit der Philosophie als hochschuldidaktische Her-
ausforderung”, az M. Scheidler, B. J. Hilberath és J. Wildt altal szerkesztett Theologie lehren: Hochschuldidak-
tik und Reform der Theologie c. kdtetben, Freiburg: Herder, 2002.

3 J. Becker, Information und Gesellschaft, Wien: Springer, 2002, 92. o.
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ERDEKES DOLOG TORTENT A FORUM FELE VEZETO UTON

Annak ellenére, hogy a fenti fejtegetések strukturalis leirasat adtak a kérdésnek, tuda-
tosan épitettem be egy megbotrankozasnak hangot adé megjegyzést is. Evvel sza-
mos egyetemi tanar sértett bliszkeségérzetére kivantam utalni, akiknek szembesulnitk
kell az oktatasi gyakorlatuk digitalis portfolidkba torténé zsugoritasara iranyuld probal-
kozasokkal, melyek kdvetkeztében az anyagok mozgdsithatdsaga megndvekszik, és
kulonféle elérelathatatlan médon hasznositjak 6ket. Valéjaban ez a virtualis k6zossé-
gek kihivasa a mobil halozati tanulas teruletén. Bar ezek a technikai vivmanyok nagy
nyilvanossagot kapnak, mégis atsiklunk egy egyszer( tény felett. A tananyagelemekre
vonatkozo allitasok zome éppugy érvényes az irott sz6 és a beszélt nyelv szembealli-
tasara is. Ahogyan Derrida is felhivta ra a figyelmunket, az iras egyértelmien szakit a
beszélgeték jelenlétében elhangzo élébeszéddel. A tananyagelemeket kritizalok egy-
uttal a kdnyveket is tamadhatnak. Es ugyancsak Derrida az, aki ramutat, hogy a Szdk-
ratész/Platon valtas — beleértve az iras Phaidroszban megjelend elmarasztalasat is
—mérhetetlen befolyassal volt a nyugati filozéfiara. A szévegkornyezetbdl kiemelhetet-
len beszéd és a tarolhato, térben és idében atadhato betiiras kozotti feszultség oko-
ri probléma, amely a multimédias anyagok eléallitasanak koraban ismét égetdve valt.

Ugy tiinik, a kulcsfontossagu fordulat i. e. 350 koriil kdvetkezett be, amikor az athé-
ni forumon Platon kéziratokba foglalta Szokratész tanitasait. Természetesen a tudas
legkiilénfélébb fajtait rogzithetjiik irasban. En ehelyiitt csak a filozofalas tevékenysé-
gének Szokratész és Platon altal életre hivott modjat kdvethetem nyomon. A titkos és
szakeért6i tudashoz valé kivaltsagos hozzaférés gyakorlataval szemben, és a szofis-
tak altal mivelt személyes tanitassal szoges ellentétben, Szdkratész férum-operator
volt; és ezen nem csupan az athéni piactéren valo sétalgatast kell érteni. Lényegében
a forumok befolyasa alakitotta azt a fajta tevékenységet, amivé azutan a filozoéfia valt.
Szoékratész nem szakmabeliekhez szolt, és nem is prébalt szakért6kre szabott zsar-
gont kialakitani. Az élet miivészete és az evvel kapcsolatos témak vonatkozasaban
mindenki szakértének szamit. Ez teszi lehetévé a platoni dialogusokban megnyilvanu-
16 absztrakcio magas fokat. Egyik leghatékonyabb stratégiajuk éppen az, hogy Szdkra-
tész beszélgetbtarsainak naiv, kvazi sovinisztikus bizonyossagait megsemmisitik, ezt
pedig a tapasztalat kis szeletébdl kiinduld helytelen altalanositasokként valo leleple-
zés altal érik el. Mas szoval, a piactéri korulmények és Szokratész tanitasai szorosan
dsszefiiggenek. Ugy tiinik, a filozéfia csak sajat érdeke ellen tesz, ha figyelmen kiviil
hagyja, vagy akar vissza is utasitja az absztrakt és kontextus nélkuli kognitiv konst-
rukcidkat, hiszen ezek képezik a platoni ideak alapjait. Platon utan a filozéfia Iényegé-
ben kedvezett a barhol bevethetd tananyagelemeknek, ha szabad ilyen anakroniszti-
kusan fogalmazni.

A filozdfia és a természettudomanyok kdzotti kdzismert moédszertani vita a Szokra-
tésszel bekovetkezett fordulatbol ered. Lényeges kilonbség van akézoétt, hogy megta-
nulunk elére jelezni egy foldrengést vagy esetleg a tézsdepiac eseményeit, és akozott,
hogy megtanulunk jo életet élni. Nem kivanom bemutatni ezen ellentétek részleteit, de
egy példa segitségével ra szeretnék mutatni kdvetkezményeire. Végsé célom az olva-
s6 meggy6zése arrol, hogy — forditottan anakronisztikus kifejezéssel élve — a platoni
ideak jol bevalnanak tananyagelemekként. Manapsag a forumok a vilaghalén talalha-
té virtualis talalkozéhelyek. llyen példaul a http://science.orf.at, a legnagyobb osztrak
tévé- és radidado egyik szolgaltatasa. Ez a forum a természet-, tarsadalom- és bol-
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csésztudomanyok legujabb fejleményeivel foglalkozik, ugynevezett ,hazigazdak” —
sajat tudomanyteruletikért felelds rovatvezetok — segitségével. A 2004-es tudomanyos
vitak kdzott az agykutatas és az emberi szabadsag problémaja volt a legkdzkedvel-
tebb, igy hat én is ugy dontdttem, ,piacra dobok” néhany kapcsolddd gondolatot. Ter-
jedelmi okokbol nem idézhetem fel érvelésemet, de talan ugyanilyen fontos beszamol-
ni a beavatkozas koérilményeir6l. Az online forumhoz valo hozzaszolas kikényszeriti,
hogy az ember tisztazza magaban a tudomanyos munka és a kiméletlen ereji nyilva-
nos vélekedés kozti viszonyt.

A kelet-eurdpai szévegkdrnyezet tovabbra is lehetéveé teszi, hogy valaki az akadé-
miai legitimitas p6za mdgeé bujva Kantot idézze a neurofiziologusok ellen. llyen koral-
meények kozott a filozofiai és tudomanyos zsargon kdzotti szakadék athidalhatatlan-
nak tinik. Ebbdl a megfontolasbol kényszeriien szdkratikus allaspontra helyezkedtem,
tovabba varatlan kdvetkeztetésre jutottam: az (6tlet)piac korlat nélkili szabadsaga elég
j6 kornyezet az absztrakt, tomor filozofiai termékek szamara. A platonizmus és leg-
Ujabb szileményei, a digitalis, szabadon terjed6 tartalomelemek, prosperalnak a féru-
mon. Az interneten senki sem tudja, hogy te vagy Isten. A szokasos bizonyitasok nem
tesznek tul nagy benyomast az olvasokra. Ezt autonom, 6nallé tudas/tananyag egy-
ségek megfogalmazasaval hidalhatjuk at. Az agykutatas kapcsan egyik hozzaszola-
som Benjamin Libet kisérletére reagalt, amelyben bemutatta, hogy az ugynevezett
»aktivalasi potencial” mar roviden azeldtt mérhetd, miel6tt a tesztszemély beszamolna
egy egyszerl tevékenyseég végrehajtasanak tudatos szandékarol. A kutatok a szigo-
rdan ellenérzott kdrnyezetben tett megfigyeléseket rogton determinisztikus kovetkez-
tetések alatamasztasara hasznaljak fel. Egy dolog a mai tudatfilozéfia diszciplinaris
Osszefliggéseibdl kiindulva valaszt adni a kérdésre, és megint mas dolog eleget ten-
ni a férum kihivasanak.

Az egyik kihivast a szakmai mindségellenérzés — retorikanak és opportunizmusnak
kedvez6 — hianya jelenti. Egy pillanatra mégis tegyuk félre ezt a problémat, hiszen fel-
merul egy ennél érdekesebb kérdés is. Mi a filozofia talalasanak megfeleld modja, ha
az altalanos nyilvanossagot tekintjik végsé referencialis keretnek? Létezik (i) egy kdny-
ny( valasz és (ii) egy nyilt végl valasz. Bizonyos értelemben leginkabb a dolgok aktu-
alis allasardl (state of the art) kell szamot adni, tehat a szakért6k altal hasznalt fogalmi
eszkdzoket kell bemutatni. Ez a tudatelmélet tertletén tapasztalhatd, kvazi technikai
fejlédés népszerisité bemutatasanak felelne meg. Igen am, de a filozofia tulmutat a
szakeért6i tudason. A ,szabadsag” tobb, mint etikai vagy tarsadalomfilozdéfiai szakki-
fejezés. Sokkal inkabb bonyolult reprezentaciok haldjaba beagyazott fogalom, amely
meghatarozza az ember 6nmagarol alkotott képét és iranyitja cselekedeteit. Diohéj-
ban: webes forumon kdzzétett filozofiai hozzaszdlashoz szamottevd absztrakcio szuk-
ségeltetik, mindemellett szem el6tt kell tartanunk a gyakorlati alkalmazasok lehet6sé-
gétis. Ez nagy vallalkozas. Hadd sorakoztassak fel harom hasznos stratégiat.

Az els6 szabaly, hogy mell6zzik a kisérleti megoldasokat, hipotetikus kdroket és
szamos szomszédos terlletre kalauzol6 kapcsolodasi pontokat. A férum nem kényv-
tar. Vilagos allitasokat kell tenni; a résztvevék kozotti kdzvetlen (peer-to-peer) eszme-
csere ilyen. A nyilvanos vita torvényei tartalmukban zart hozzaszoélasokat kdvetelnek
meg, elkertlendd az elmosddd konturokat és a szamonkérhet6ség elvesztését. A dol-
gok leegyszeriisddnek, hogy biztosak lehessenek; ezt az arat kell fizetni a gondola-
tok gyengén kapcsolddo kontextusok kozotti aramlasaért. A masodik szabaly a terve-
zéssel kapcsolatos. A hozzaszélas hosszat az adott médium ,legjobb gyakorlat” (best
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practice) példai altal diktalt szabvanyhoz kell igazitani. E kdvetelmény altalaban rémdilt
ellenallast valt ki akadémiai berkekben. Mégis illem kérdése — a felvilagosult 6nérdek-
rél nem is beszélve —, hogy az atlagos irott szévegmennyiséghez tartsuk magunkat.
A figyelem sziik eréforras, amelyet gondosan kell felhasznalni. A harmadik szabaly ez
el6zd kett6bol kovetkezik. Bonyolult kérdések targyalasa lehetetlen a webes forumon
tanusitott korlatozott figyelem mellett. A kérdéskor feldarabolasa és tobb részletben
torténd kdzlése a megoldas. Az én mivem ,A szabadsag feltételei” cimet viselte, és 6t
részben kozoltem, amelyek a ,Kezdet”, ,Kisérlet”, ,Lehet6ség”, ,Okok” és ,Diskurzus”
kérdéseivel foglalkoztak. Mint ahogyan a televizios sorozatok 6nallé részei is jellegze-
tes minta szerint rendezd8dnek sorba, a fent emlitett 6t — narrativaba foglalt — részlet is
egyetlen Uzenetet volt hivatott megvilagitani tdbb szemszogbdl.

Sokfajta ,tudas elem” definicié létezik, legtobbjik mégis magaban foglalja a kdvet-
kez6 jellegzetességeket: a tananyagelemek tartalmilag zart egységet kell, hogy alkos-
sanak (self-contained), emellett legyenek modularisak és ujrafelhasznalhatok. Ren-
deltetésuk szerint beépithetéek a legklilonbdzébb tanrendekbe. Roviden: valami
tananyagelem-szerdit alkottam. Es kideriil, hogy ha j médiakdrnyezetben alkalmaz-
zuk a filozofiaban meghonosodott szemléletet, mobil fogalmi tananyagegységeket
kapunk. Ezek a modulok a digitalis informacio — még kialakuldban lévé — globalis cse-
repiacat taplaljak. Az RSS (Really Simple Syndication) elterjedését tekinthetjuk kivaltd
mozzanatnak, amelyet lassan kiegészitenek a tananyagelemek kezelésére vonatkozo
legujabb szabvanyok. Végul mi is a helyzet az oktatas alkalmazkodasaval szembeni
szkepszissel, amelyrél cikkem elején tettem emlitést? Ugy tiinik, a csomagolt gondo-
latok cserepiacanak rendszerébe Iéptem be, amely hasonlatos a bedobozolt paradi-
csomok terjesztéséhez.

A PUSZTA LENYEG, KONTEMINALVA

Ha valaki felemeli a hangjat a forumon, avval magara vonja a figyelmet. Ha ez nem
okolhaté meg valamilyen védhet6 szandékkal, akkor az illeté enyhébb exhibicioniz-
mus gyanujaba keveri 6nmagat. A filozéfia pont ilyen vallalkozas. Ha a filozofus per
se ,szabadsagrol”, ,okokrol” vagy ,lehetdsegrél” beszél, elveszti a kontextusba valo
beagyazottsagot, amelyet az olyan kérdések jelentenének, mint ,szélasszabadsag a
korai modern Ausztriaban” vagy ,Kripke modalis logika modellje”. Ez védtelen helyze-
tet eredményez, amelyben csupan a nyelvjatékbeli hasznalatukbdl kiragadt, viszony-
lagos elszigeteltségre itélt szavakban bizhatunk. Mint arra Wittgenstein meggy6z6en
ramutatott, ily moédon csupan az Ures platoni burok marad, amelyet a cselekvd sajat
belatasa (és igényei) szerint hasznalhat. De evvel még nincs vége. Nézzik a neurofi-
ziolégus, a pszicholdgus és az emlitett érdekl6dd kdzonseg kozott folyo vitat. Ahhoz,
hogy ez egyaltalan vita lehessen, nem elegend6 6sszehasonlitani az aktivalasi poten-
cialrol és a dopamin felszabadulasarol szolé adatokat. A vita kialakulasahoz feltéte-
lezni kell egy k6z6s alapot. A szabadsag fogalmanak puszta Iényege felismerheté és
kozdsen elfogadhato kell hogy legyen, ha nem akarjuk, hogy a konfrontacio showman-
kedéssé és nevekkel valo vagdalkozassa degeneralodjon.

Azt allitom, hogy a filozéfiai tananyagelemek olyan kdzhelyekké valhatnak, amelyek
képesek 0sszekotni a tarsalgas divergens iranyait. A trivialitdsok nagyon mobil elemek
— és egy szofisztikaltabb diskurzus felépitésének szikséges kellékei. Mindez ortodox
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pedagdgiai stratégiaként nem biztos, hogy Gt6képes, de legalabb kdnnyen 6sszeegyez-
tethetd egy, a filozofia feladatarol alkotott kozkedvelt nézéponttal: , A filozofus munkaja
— emlékeztetdk dsszegylijtése egy bizonyos célra.” A kdvetkezé megfogalmazast Witt-
genstein vélhet6leg visszautasitotta volna: a filozofia felépitése modularis, és bizonyos
Osszetevd blokkok Ujrafelhasznalhatosagatol fiigg. Egy érdekes kiegészités az el6b-
bi idézethez: ,A filozdfia tanulasa valoban visszaemlékezés. Emlékszink arra, hogy
a szavakat valoban ezen a modon hasznaltuk.”® A Tractatus utani Wittgenstein altala-
ban kritikus allaspontra helyezkedik Platonnal szemben. Ezen a ponton mégis tetten
erhet6 az idealizalt absztrakciok, vagyis eredetiktél kvazi figgetlen emléekek tamoga-
tasa. A platonizmusra tett célzas nyilvanvalé.

Az utalasok nyoman belathatjuk, hogy néhany fontos vonatkozasaban a filozofia min-
dig is igy mikodott. Az antik vilagtol a jelenkorig bévelkedlnk a rejtvényekben, gon-
dolatkisérletekben és nyelvi csavarokban. Csupan az emlités kedvéért hadd idézzem
fel Zénon antinomiait, Platon barlangjat, Descartes almat, Hobbes Leviathanjat, Put-
nam lkerfoldjét és Searle kinai szobajat. Daniel Dennet ,intuicio-pumpanak” nevez-
te az ilyen konstrukciokat, evvel a filozofiaban el6fordulé tananyagelem gondolatanak
malmara hajtva a vizet. Utaltam egy bizonyos foku exhibicionizmusra. Azonban lehet,
hogy sokkal inkabb a filozofiai produktumok hozzaférhet6ségének és atadhatéosaga-
nak kilonds lehetéségérdl van szo.

Hianyzik még a képbdl egy Iényeges részlet. Wittgenstein azt mondja, hogy emléke-
inket mindig egy adott cél érdekében gyijtjiik dssze. Epp ez a cél tiinik el az absztrakt
Jntuicio-pumpak” megalkotasanal. Wittgenstein hires |étraja talald példaként szolgal-
hat. A Tractatus szovegkornyezetében a létrat el6bb hasznaljuk, és csak utana dob-
juk el. 1930 novemberében Wittgenstein visszatér ehhez a metaforahoz: ,Amit |étran
lehet elérni, az nem érdekel engem.”® Teljesen megvaltozott az (izenet, a korabbi idé-
zetnek egyenesen ellentmond. Nos, ez a sorsuk a szabadon allé tananyagelemeknek
is. A képekkel egyetemben, a filozéfiai tananyagelemek is kiszolgaltatottak a helyte-
len hasznalattal szemben. Sét, a helyzet még ennél is bonyolultabb, hiszen még az
sem vilagos, hogy mely fellebbviteli birésaghoz folyamodhatunk dontésért a feltéte-
lezett helytelen hasznalat kérdésében, ha elhagytuk megszokott orszagunk hatarait.
Szoékratész nem agyban halt meg.

Ugy tinik, a filozéfia megjelent a kognitiv aruk és szolgaltatasok szabalyozatlan pia-
can. De mindaddig értelmetlen marad ez a vallalkozas, amig ezek az egységek nem
valnak ujra egy céliranyos tevékenység részéve. A meztelen fogalomnak, vagy ha ugy
tetszik platonizmusnak, csak ott van értelme, ahol van ruha is. Az ideak szépsége a
kordlmények végtelen kinalataval talalkozik; a tébbi tanulas.
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